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Seleccidn Interina
Un cargo de Ayudante de Primera con dedicacion Simple
Area: Problemética Educativa y Didactica General
Expediente: EX-2024-02573840- -UBA-DMESA#FCEN

A los 17 dias del mes de diciembre de 2024, se relinen los miembros del Jurado que entiende
en el Seleccién Interina dispuesto por resolucion CD N21835/24 para cubrir un (1) cargo de ayudante
de primera con dedicacion simple (S/C 837), en el area de Problematica Educativa y Didactica General
de los Profesorados de esta Facultad de Ciencias Exactas y Naturales de la Universidad de Buenos
Aires, y actuan en todo acuerdo con el Reglamento de Concursos de Personal Docente Auxiliar.

En primer lugar, se procedié a asignar puntaje a los diferentes items. La grilla conformada es la
siguiente:

ftem Puntaje

1. Antecedentes Docentes 18
2. Antecedentes Cientificos 10
3. Antecedentes de Extension 8

4. Antecedentes Profesionales 14
5. Prueba de Oposicion 40
6. Calificaciones, Titulos, estudios y otros antecedentes 10

Total 100

Se evaluaron los antecedentes de los candidatos en funcién de los criterios establecidos en el
reglamento y de los definidos por el Jurado.

Se procedid a continuacion a realizar la prueba de oposicién tal como estd prevista en el reglamento.
La misma consistié en explicar en entre 20 y 25 minutos uno de los dos siguientes Trabajos Practicos
a eleccién de cada postulante:

e Unidad N.2 5 de Problematica Educativa: - La construcciéon de la ciudadania y la agenda de lo
politico en la escuela: conflictos, normas y acuerdos de convivencia.
e Unidad N.2 2 de Did4ctica General: La ensefianza

Se les pidid a los postulantes desarrollar su presentacién en clase incluyendo:

e Intervenciones docentes posibles en vinculacién con el marco teérico de la materia.

® Anticipaciéon de ideas de los estudiantes (y cdmo se abordarian).

e Articulaciones con otros contenidos de la materia.
Los anteriores puntos fueron criterios de evaluacién de la prueba de oposicion. De este modo, se
transparentd desde la publicacion del tema cdmo seria la evaluacidn. Otros criterios de evaluacién
de la prueba de oposicion fueron:

e Manejo del tiempo

e Uso de recursos y materiales didacticos.

I
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e C(Claridad en la exposicion
® Precisidon conceptual

Se deja constancia que desde el dia martes 3 de diciembre de 2024 en que el jurado fue notificado
por la secretaria de la Comisién de Carrera de Profesorados de Ensefianza Media y Superior de la
designacién del Dr. Gastdn Pérez como veedor por el claustro de Graduadxs, propuesto por Fernando
Gollan (Consejero Directivo por dicho claustro) y Betina Cupo (representante por Graduadxs en la
Comision de Carrera de Profesorados de Ensefianza Media y Superior), él ha participado de todas las
comunicaciones entre jurados como asi también presenciado las instancias de oposicion y entrevista
y de la evaluacion de los aspirantes.

El jurado Raul Esteban Ithuralde se excusé de la evaluacidn de los postulantes Christian Diaz-Barrios
y Lara Adamow Giunta, debido a que tiene publicaciones y/o presentaciones a congreso en conjunto
con dichos dos postulantes y ha acompaiiado a la ultima postulante en la presentacion a beca
doctoral.

El veedor solicita la inclusion en el dictamen del siguiente texto:

“Comentario del veedor: Durante el Ultimo encuentro de revision de antecedentes y escritura
del dictamen, identifico que la postulante Rozenberg Andrea comparte actualmente un
proyecto UBACYT con una de las jurados (https://iice.institutos.filo.uba.ar/proyecto/nueva-
gesti%C3%B3n-p%C3%BAblica-y-subjetividades-liderazgo-y-emprendedurismo-en-el-campo-
de-la). Me queda la inquietud sobre si la jurado se deberia haber abstenido de la evaluacién
de la postulante.”

Ante esta manifestacion del veedor, la jurado Lucia Caride aclara:

- Que junto con la postulante Rozenberg integran en igualdad de condiciones el proyecto
UBACYT mencionado (investigadoras), no ocupando ninguna de ellas una posiciéon de
jerarquia sobre la otra, como asi tampoco la realizacion de tareas que impliquen
supervisién o actividades similares. Tal como se desprende de la informacién disponible
en el enlace compartido por el veedor, se trata de un proyecto integrado por 15 personas.
La jurado y la postulante participan de lineas de investigaciéon distintas dentro del
proyecto (dirigidas, a su vez, por personas diferentes). Es decir, no comparten actividades
de investigacion dentro de una misma linea, ni llevan adelante siquiera trabajo de campo
en los mismos territorios.

- Tampoco comparten trabajos o presentaciones cientificas con co-autoria, ni becas ni
ningun otro tipo de tareas que puedan inscribirse dentro de aquello que las
reglamentaciones entienden como un trabajo conjunto.

Por consiguiente el jurado, previa revision del reglamento, acuerda por unanimidad que no hay

vinculo académico directo en tanto la mera integracion de la misma materia y/o proyecto de
investigacion no lo constituyen, sino el tener trabajo conjunto (publicaciones, presentaciones en
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congresos, direcciones de becas y/o cargos de investigacion, la direccién de un proyecto en que
postulantes son integrantes, etc.). Se deja igualmente aclarado que en primer lugar opinaron y
acordaron puntaje sobre antecedentes, prueba de oposicion y entrevista de la postulante Andrea
Rozenberg la jurado Acevedo y el jurado Ithuralde, limitdndose la jurado Caride a asentir con el
puntaje previamente establecido.

Se presenta a continuacion un analisis cualitativo de los antecedentes y la prueba de oposicion y
entrevista de cada postulante. Los antecedentes presentados aqui no son exhaustivos, dado que se
debe hacer un recorte por cuestiones de longitud del dictamen, pero los mismos fueron analizados
de forma exhaustiva por el jurado.

Se evaluaron todos los antecedentes presentados por postulantes, sin realizar cortes de afios ni
ponderacién de antigliedad.

En cuanto a los antecedentes docentes se valoran los siguientes criterios en orden de importancia:

e Cargos docentes de espacios curriculares en el nivel superior -como ayudantes de primera o
jerarquias superiores-, en el drea de concurso, Didactica General y Problematica Educativa
(que incluye Historia de la Educacién, Politica Educacional, Sociologia de la Educacion,
Pedagogia, Antropologia y Educacion).

e Desempefio en espacios curriculares afines vinculados a las Didacticas Especificas en Ciencias
Naturales, Matematica y/o Computacion.

e Ejercicio docente en disciplinas de Ciencias Naturales, Matematica y/o Computacion, en
programas socioeducativos y otros espacios vinculados con la ensefianza y/o la formacién
docente.

Se considerd que no podrian saturar en antecedentes docentes quienes no hayan ejercido cargos
docentes en espacios curriculares del area de concurso, Didactica General y Problematica Educativa
(que incluye Historia de la Educacién, Politica Educacional, Sociologia de la Educacion, Pedagogia,
Antropologia y Educacidn).

En cuanto a antecedentes cientificos, se otorgd el maximo puntaje a quienes reunieran cinco
elementos entre publicaciones con referato y/o en actas de congreso en el area de concurso. Se
valoraron luego publicaciones sin arbitraje. Se valora especialmente la participacidon en congresos y
proyectos de investigacion en el drea de concurso. Se ponderaron a continuacién antecedentes afines
al drea de concurso.

Como antecedentes de extension se consideraron actividades que desde la universidad realizan, en
primer lugar, tareas pedagdgicas en vinculo con el sistema educativo, espacios de divulgacién de las
ciencias y espacios formadores sociales, comunitarios, etc. y, en segundo lugar, otras vinculaciones
con el medio social, cultural y comunitario. Se distinguieron, en orden de importancia, actividades
gue implican periodos prolongados, de corta duracion y puntuales. Se valoraron también
publicaciones y presentaciones a congreso sobre actividades de extensidn.
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Como antecedentes profesionales se consideran capacitaciones docentes, participacion en equipos
técnicos curriculares, de programas socioeducativos, produccion de materiales de ensefianza,
asesorias, etc.

En cuanto a calificaciones, titulos, estudios y otros antecedentes se otorgd el maximo puntaje a
quien tuviera titulo de grado (licenciatura en Educacién y profesorados de ensefianza media y
superior) y de maestria y/o doctorado cursado completo y tesis avanzada en el drea de concurso. Se
valoraron en orden de importancia calificaciones y distinciones (incluyendo becas) y actividades de
gestioén universitaria y por ultimo otros antecedentes relevantes al area de concurso.

En la entrevista se le pidid a cada postulante que desarrolle brevemente cuales son los conceptos /
teorias que le resultan mas relevantes de los programas de cada una de las materias objeto de la
seleccion, Problematica Educativa y Didactica General, para la formaciéon de futuras y futuros
docentes de ensefianza media y superior de ciencias naturales, matematica y computacion.

Se presentaron a la prueba de oposicidn las siguientes personas:
1. Andrea Rozenberg
2. Christian Diaz Barrios
3. Lara Adamow Giunta
4. Lila Vazquez Lareu
5. Camila Gil
6. Julia De Ruschi
7. Elisa Raquel Alfaro
8. Patricia Mariela Massa
9. Christian Cossio Mercado

Las siguientes personas no se presentaron a la prueba de oposicién y por lo tanto fueron excluidas
del orden de mérito:

1. Romina Rastelli

2. Martina Kolesnik

3. Noelia Albanesi

4. Maria Ayelén Nally

5. Silvia Pedetta

1. Andrea Rozenberg

[tem Puntaje
1. Antecedentes Docentes 18
2. Antecedentes Cientificos 10
3. Antecedentes de Extension 1
4. Antecedentes Profesionales 14
5. Prueba de Oposicion 40
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6. Calificaciones, Titulos, estudios y otros antecedentes 10
Total 93
Antecedentes

Posee experiencia en asignaturas de grado y posgrado universitario pertinentes al area por mas de
cinco afios; dos contribuciones en eventos cientificos publicadas y dos contribuciones sin referato
pertinentes al drea del concurso en editoriales reconocidas en el ambito de Ciencias de la Educacion.
Ha participado en diferentes eventos cientificos como expositora. Participd en diferentes proyectos
de investigacién como integrante y consultora pertinentes al area de concurso. Posee un
antecedente en extensién. Trabajé como asesora. Es maestranda en Politica y Gestion de la
Educacion con la cursada finalizada y la tesis en curso.

Prueba de oposicion y entrevista

Elige el TP 2 de Didactica General. Realiza una presentacién oral apoyada en un ppt claramente
organizado. SitUa curricularmente las asignaturas en los planes de estudio y objetivos de la asignatura
Didactica General. Comenta la organizacién del programa y ubica el TP a desarrollar dentro de las
unidades del programa y los contenidos. Recupera la modalidad de trabajo de la catedra en cuanto
a la programacion de la ensefanza, de la elaboracion de buenas propuestas didacticas y la reflexion
docente. Presenta las consignas del Trabajo Practico. Desarrolla intervenciones docentes para la clase
gue vinculan fuertemente teoria y practica, inscribiendo esas intervenciones en preguntas centrales
de los campos disciplinares de referencia. Anticipa posibles respuestas de las y los estudiantes en la
puesta en comun asi como abordaje y vinculacién con los contenidos teéricos del TP. Propone en el
cierre una mirada metacognitiva acerca de la inclusidon de los juegos en la ensefanza, y establece
relaciones conceptuales con la otra asignatura de esta seleccién -Problematica Educativa-. Tiene un
buen manejo del tiempo.

En la entrevista, recupera conceptos centrales de ambas asignaturas, fundamenta su inclusién y
anticipa cudles de estos requieren de un fuerte trabajo de problematizacion y reconstruccién tedrica
a lo largo del cuatrimestre.

2. Christian Cossio Mercado

ftem Puntaje
1. Antecedentes Docentes 14
2. Antecedentes Cientificos 8
3. Antecedentes de Extension 8
4. Antecedentes Profesionales 14
5. Prueba de Oposicion 10
6. Calificaciones, Titulos, estudios y otros antecedentes 10
Total 64
Antecedentes
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Posee una vasta experiencia docente en asignaturas de grado universitario en el drea de la
computacion, ha dictado cursos afines al area de concurso vinculados a la computacion y su didactica.
Posee tres publicaciones con arbitraje en el drea de computacién, varias publicaciones en actas de
congresos de las cuales mds de cinco se vinculan a la ensefianza de la computacion. Participd en
diferentes proyectos de investigacion y de diferentes cursos de posgrado vinculados principalmente
a la computacion y las herramientas computacionales. Posee varios antecedentes en extensién
vinculados a la ensefianza de la computacion. Posee doctorado finalizado en el area de computacién,
obtuvo becas y distinciones. Trabajé como asesor y analista en su disciplina de formacion. Fue
representante del Consejo Departamental del Depto de Computacion y de la CCPEMS de la facultad.
Es secretario de extension del Departamento de Computacion.

Prueba de oposicion y entrevista

Presenta el TP de la unidad 2 de Didactica General mediante una exposicion exclusivamente oral, sin
dar cuenta de su ubicacion en la unidad ni en el programa. En su presentacion hay un débil desarrollo
conceptual y escasa articulaciéon entre la practica y la teoria de la materia. No identifica los conceptos
centrales del TP. Son escasas las referencias a posibles intervenciones docentes concretas y hay una
confusién conceptual en el andlisis de las actividades que propone el TP. Se encuentran muchas
referencias a actividades realizadas en otros espacios formativos vinculados a su trayectoria
profesional en las Ciencias de la Computacidn, sin explicitar la relacién con el campo de la Didactica
General y el TP en cuestion. Es, por momentos, muy redundante, sobre todo en el cierre de la clase
(desde el minuto 15), lo que evidencia un mal manejo del tiempo: la prueba de oposicién dura en
total 18 minutos, cuando reglamentariamente se pide un minimo de 20.

En la entrevista identifica algunos conceptos secundarios de la materia Problematica Educativa;
mientras que en Didactica General reconoce un concepto secundario y un concepto central. No
fundamenta tedricamente su inclusion en ninguno de los dos casos.

3. Christian Diaz Barrios

ftem Puntaje
1. Antecedentes Docentes 16
2. Antecedentes Cientificos 10
3. Antecedentes de Extension 8
4. Antecedentes Profesionales 14
5. Prueba de Oposicion 30
6. Calificaciones, Titulos, estudios y otros antecedentes 10
Total 88
Antecedentes

Es ayudante de primera del Area Didactica de las Ciencias Naturales - Profesorados de ensefianza
media y superior de la facultad. Fue docente en profesorados de nivel terciario en areas afines -
didactica de las Ciencias Naturales y docente de Biologia de nivel secundario. Ha participado de
cursos en areas pertinentes y afines al concurso. Posee publicaciones con y sin arbitraje, y
presentaciones en eventos cientificos en areas afines al concurso -Didactica de las Ciencias Naturales,
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Ensefianza de la Biologia, ambiente y salud. Realizd cursos vinculados a estas ultimas dreas y en
metodologia de la investigacidon. Posee varios antecedentes en extension afines al area. Ha trabajado
en equipos técnicos y tutorias vinculados a la ensefanza de las Ciencias Naturales. Es licenciado y
profesor en Biologia, posee una maestria en ensefianza y aprendizaje de las ciencias, y una maestria
en curso en Pedagogias criticas y problematicas socioeducativas. Ha obtenido una beca de la
Fundacion Carolina y distinciones. Fue representante estudiantil del Consejo de carrera del proyecto
Curricular de Licenciatura en Biologia en la Universidad Distrital Francisco José de Caldas.

Prueba de oposicion y entrevista

Presenta el TP 2 de Didactica General mediante una exposicion oral apoyada en un ppt, en donde
algunas diapositivas pierden claridad por la cantidad de elementos que contienen. Situa las unidades
tematicas del programa y ubica a la materia dentro del plan de estudios de los profesorados;
caracteriza a las y los estudiantes que cursan esta asignatura. Recupera los conceptos centrales del
TP, los desarrolla, establece vinculaciones con otros contenidos del programa, sin embargo, el
desarrollo tedrico no se precisa en relacion a la propuesta del TP. Incluye intervenciones docentes en
el desarrollo del tp. No termina de quedar claro los momentos de la clase. Se excede brevemente en
el tiempo asignado.

En la entrevista, refiere a su trayectoria biografica profesional en Colombia y Argentina, recupera
conceptos centrales de ambas materias, refiriendo mas exhaustivamente a Problematica Educativa.

4, Lara Adamow Giunta

ftem Puntaje
1. Antecedentes Docentes 6
2. Antecedentes Cientificos 2
3. Antecedentes de Extension 8
4. Antecedentes Profesionales 0
5. Prueba de Oposicion 12
6. Calificaciones, Titulos, estudios y otros antecedentes 6
Total 34
Antecedentes

Fue ayudante de segunda en dos asignaturas de Biologia de la facultad, profesora de Biologia en una
institucion educativa de gestidn privada en el nivel secundario y dicta clases particulares. Participd
de dos eventos cientificos. Realizé una pasantia en un laboratorio y trabajo de campo en el 4rea de
Ecologia; no posee otros antecedentes cientificos. Posee varios antecedentes en extension
vinculados a la divulgacién cientifica, dos vinculados a la tematica de género y uno relativo a la
ensefanza de las Ciencias Naturales. Fue voluntaria en el Proyecto de Conservacién del Céndor
Andino (PCCA), en el Ecoparque de la Ciudad de Buenos Aires; no posee otros antecedentes
profesionales. Es profesora de Biologia.

Prueba de oposicidon y entrevista

At
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Presenta el TP de la unidad 2 de Diddactica General apoyada en un ppt, que por momentos no es clara
su estructuracion. No queda claro en qué momentos se refiere a los autores o a intervenciones
propias, algunas de las cuales son desajustadas al marco conceptual y los objetivos de la Unidad 2.
Recupera temas centrales del TP pero sin desarrollar los conceptos estructurantes de la bibliografia
con los que se vincula el TP. No son claras las anticipaciones de respuestas de estudiantes en relacién
a la interpretacién tedrica. Tiene un buen manejo del tiempo.

En la entrevista, identifica temas incluidos en ambas asignaturas sin precisién conceptual.

5. Lila Vazquez Lareu

ftem Puntaje
1. Antecedentes Docentes 10
2. Antecedentes Cientificos 2
3. Antecedentes de Extension 1
4. Antecedentes Profesionales 14
5. Prueba de Oposicion 38
6. Calificaciones, Titulos, estudios y otros antecedentes 6
Total 71
Antecedentes

Cuenta con experiencia docente en asignaturas pertinentes a las materias objeto del concurso. Ha
sido profesora de nivel primario y secundario en la modalidad de jovenes y adultos. Presenta una
publicacion cientifica en educacién médica en una revista presente en Latindex Directorio. Ha
realizado 5 presentaciones de trabajos en congresos de educacion y otras asistencias a congresos.
Realizo cursos de postgrado sobre memoria y sobre la divulgacién y ensefianza de la memoria. Tiene
amplios antecedentes en el ambito de capacitacion docente. Cuenta con antecedentes profesionales
en asesoria pedagodgica en el nivel superior y el drea de desarrollo curricular. Fue casi cuatro afios
integrante del area educativa del Parque de la Memoria (GCBA), en donde produjo numerosos
materiales pedagdgicos. Es Licenciada y Profesora de Ensefianza Media y Superior en Cs. de la
Educacion y Profesora de Nivel Primario.

Prueba de oposicion y entrevista

Elige el TP de la Unidad 5 de Problemdtica Educativa y lo expone oralmente apoyada en un ppt
estructurado de manera clara. Realizd ademds un buen uso del pizarrdn para sistematizar las posibles
intervenciones de estudiantes producto de un debate. Presenta y desarrolla conceptos centrales de
la bibliografia obligatoria vinculada al TP e inscribe las preguntas y discusiones en el campo disciplinar
de la materia elegida. Establece vinculaciones con otros puntos del programa. Anticipa posibles
respuestas de estudiantes y cdmo las abordaria. Presenta intervenciones docentes posibles para
orientar el debate en clase y/o sistematizar los conceptos, aunque algunas podrian haber relacionado
en mayor medida conceptos tedricos y el caso concreto presentado. Refiere a vinculaciones
concretas entre las discusiones presentadas en este TP con el resto del programa de Problematica
Educativa y con nucleos tedricos de Didactica General. Presenta un buen manejo del tiempo. Se
aprecia precision conceptual, buen dominio de la organizacién de la clase.
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En la entrevista recupera nucleos centrales de ambas materias y los fundamenta y vincula entre si.

6. Camila Gil
ftem Puntaje
1. Antecedentes Docentes 3
2. Antecedentes Cientificos 3
3. Antecedentes de Extension 6
4. Antecedentes Profesionales 0
5. Prueba de Oposicidon 20
6. Calificaciones, Titulos, estudios y otros antecedentes 8
Total 40
Antecedentes

Ejerce como profesora de Biologia en dos instituciones educativas de gestion privada en el nivel
secundario. Posee una publicacién con arbitraje y participacion en cuatro eventos cientificos
vinculados al funcionamiento del sistema inmune. Realizdé una pasantia en el marco de su tesis de
grado en un Laboratorio de Inmunologia y Microbiologia Molecular, y participd de cursos de Filosofia
de la Biologia. Realizé acciones de extension vinculadas al area de Biologia. Fue Representante titular
por el claustro de estudiantes, Consejo Departamental del Departamento de Fisiologia y Biologia
Moleculary Celular, y de la Comisién de Carrera de Ciencias Bioldgicas de la facultad. Es licenciada y
profesora de Biologia.

Prueba de oposicidn y entrevista

Presenta el tp 2 de Didactica General oralmente apoyada en un ppt. Sitta el TP en el programa de la
materia, presenta la bibliografia con la que se vincula el TP. Es una presentacidon que identifica
algunos conceptos centrales de la materia aunque sin profundizar ni nombrarlos con precisién.
Presenta intervenciones docentes adecuadas, aunque mas centradas en la primera parte de la clase
qgue en la segunda, y en las cuales hay un escaso vinculo con el marco tedrico de la materia y otros
puntos del programa. No explicita posibles respuestas de estudiantes. Tiene un buen manejo del
tiempo.

En la entrevista, refiere a temas secundarios de ambas materias.

7. Julia De Ruschi

[tem Puntaje
1. Antecedentes Docentes 6
2. Antecedentes Cientificos 0
3. Antecedentes de Extension 1
4. Antecedentes Profesionales 0
5. Prueba de Oposicion 11
6. Calificaciones, Titulos, estudios y otros antecedentes 8
Total 26

Lucia Caride Laura Cecilia Avecedo Raul Esteban Ithuralde
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Antecedentes

Es profesora de diversas materias del drea de Ciencias Naturales en nivel secundario desde 2018. Ha
sido guia en Tecndpolis en 2017. Es Licenciada en Ciencias Biologicas (UBA. 2017) y Profesora
Universitaria (Universidad Austral. 2020). Ha cursado y aprobado una Especializacién en Educacion
en Ciencias Naturales (Universidad de San Andrés. 2023). Fue becaria CIN en tematicas de Biologia
Vegetal. No consigna informacién sobre licencias.

Prueba de oposicion y entrevista

Presenta el TP 2 de Didactica General oralmente. Se apoya por momentos en material entregado al
jurado y en uso acotado del pizarrén. Modificd sustancialmente el TP de la asignatura, descartando
partes sin una justificacién tedrica sélida. Refiere a no conocer en qué momento de la cursada y el
desarrollo de contenidos se ubica el TP, no distinguiendo con claridad el campo disciplinar en que se
inscribe el TP. Menciona autores pero no los desarrolla conceptualmente. Algunas de las categorias
presentadas ni siquiera son enunciadas segun el marco tedrico. Brinda ejemplos autorreferenciales
desajustados. La prueba de oposicion no alcanza el tiempo minimo establecido, siendo muy
redundante la ultima parte y no ofreciendo un cierre adecuado de la presentacion.

En la entrevista, no identifica conceptos clave de ninguna de las asignaturas objeto de la seleccién
docente.

8. Elisa Raquel Alfaro

ftem Puntaje
1. Antecedentes Docentes 8
2. Antecedentes Cientificos 3
3. Antecedentes de Extension 2
4. Antecedentes Profesionales 0
5. Prueba de Oposicion 22
6. Calificaciones, Titulos, estudios y otros antecedentes 7
Total 42
Antecedentes

Es docente de diversas materias de nivel secundario de las areas de Ciencias Naturales, Salud y
Ciudadania desde agosto 2019. Ha realizado numerosos cursos de formacién docente continua de la
UBA, UNAB, UNIPE, INFD entre otros. Consigna un articulo en una revista especializada de la disciplina
Biologia, siendo autora 4 de 5. Consigna un capitulo de libro que es una propuesta de ensefianza
sobre temas de genética en el libro Propuestas diddcticas para ensefiar ciencias naturales VII. Ha sido
expositora en los Xlll y XIV Encuentro Internacional de Profesorados de Ensefianza superior, media y
primaria en Ciencias Naturales, Matematica y Tecnologia y asistente en otros. Participd en dos
proyectos de investigacion de la disciplina Biologia. Ha sido expositora en cuatro ocasiones en stands
de divulgacion cientifica organizados por Tecndpolis y FCEN UBA. Es Profesora de Enseflanza Media
y Superior en Biologia y Licenciada en Ciencias Bioldgicas.

Lucia Caride Laura Cecilia Avecedo Raul Esteban Ithuralde
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Prueba de oposicion y entrevista

Presenta el TP de la unidad 2 de Didactica General, en una exposicién oral apoyada en un ppt. Ubica
el tp dentro de las unidades y los contenidos del programa. Se presentan objetivos respecto a las
ideas que se espera construyan los y las estudiantes, apoyada en el marco tedrico de la materia, y
algunos lineamientos generales para la actuacidn en el rol de docente. Sin embargo, se proponen
pocas intervenciones docentes concretas a realizar durante el TP, y menos aun que vinculen el trabajo
concreto del TP con el marco tedrico del mismo. Relaciona el TP con contenidos de otras unidades
del programa. No se precisan bien los momentos de la clase ni posibles respuestas concretas de
estudiantes. Tiene un buen manejo del tiempo.

En la entrevista, se valora la caracterizacion de los docentes en el escenario de la facultad. Sin
embargo, en cuanto a Problematica Educativa no identifica ejes centrales de la materia como
desigualdades educativas, juventudes y nivel secundario.

9. Patricia Mariela Massa

ftem Puntaje
1. Antecedentes Docentes 10
2. Antecedentes Cientificos 2
3. Antecedentes de Extension 3
4. Antecedentes Profesionales 4
5. Prueba de Oposicion 38
6. Calificaciones, Titulos, estudios y otros antecedentes 10
Total 67
Antecedentes

Ejerce como Profesora de Ciencias Naturales y su Diddactica, Profesorado de Educacién Inicial y de
Bioquimica Il, Licenciatura en Kinesiologia y Fisiatria, UCES, desde Agosto 2024. Fue profesora de
Biologia, en el nivel superior y es profesora de materias de Biologia y de Ciencias Naturales en nivel
secundario desde 2011. Consigna una publicacién sin arbitraje en un acta de encuentro cientifico de
Didactica de las Ciencias Naturales. Ha participado como expositora en dos congresos, uno de
Educacidny otro de Ensefianza de las Ciencias Naturales y ha asistido a tres congresos de la disciplinas
de Biologia y Salud. Realizé cursos de posgrado en Biologia y Salud. Es auxiliar de Comunicacién LSA.
Consigna una participacion en congreso de extensién y en un proyecto de Exactas y la sociedad. Fue
secretaria académica de una escuela de nivel primario. Es Licenciada y Profesora de Ensefianza Media
y Superior en Biologiay Master en Educacién con una tesis en el area de concurso.

Prueba de oposicion y entrevista:

Presenta el TP 2 de Didactica General. Contextualiza el TP en la materia. Realiza una presentacion
con diapositivas visualmente bien organizadas, presentando en todo momento las intervenciones
gue realizaria durante el TP y que se vinculan fuertemente con el marco teérico del mismo. Presenta
intervenciones docentes muy articuladas con los conceptos centrales del TP y los recursos
involucrados en éste y desarrolla el sentido que cada uno de ellos cobraba en la clase. Recupera las

Lucia Caride Laura Cecilia Avecedo Raul Esteban Ithuralde
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preguntas centrales del TP. Establece relaciones con otros contenidos del programa. Presenta un
buen manejo del tiempo.
En la entrevista, identifica un concepto central de Didactica General y dos de Problematica Educativa.

Sobre la base del andlisis de los antecedentes y la prueba de oposicion de los postulantes, se
adjudicaron los siguientes puntajes:

Calificaciones,
Antecedentes | Antecedentes | Antecedentes | Antecedentes | Pruebade | Titulos, estudios
Postulante Docentes Cientificos de Extension | Profesionales | Oposicién y otros TOTAL
(max 18) (max 10) (max 8) (max 14) (max 40) antecedentes
(max 10)
Andrea 18 10 1 14 40 10 93
Rozenberg
Christian
Cossio 14 8 8 14 10 10 64
Mercado
Christian
Diaz 16 10 8 14 30 10 88
Barrios
Lara
Adamow 6 2 8 0 12 6 34
Giunta
Lila
Vazquez 10 2 1 14 38 6 71
Lareu
Camila Gil 3 3 6 0 20 8 40
Julia — De 6 0 1 0 11 8 26
Ruschi
Elisa
Raquel 8 3 2 0 22 7 42
Alfaro
Patricia
Mariela 10 2 3 4 38 10 67
Massa

Por lo tanto, el orden de mérito es el siguiente:
1. Andrea Rozenberg

NouswnN

Christian Diaz Barrios

Lila Vazquez Lareu

Patricia Massa

Christian Cossio Mercado

Elisa Raquel Alfaro

Camila Gil

At

Lucia Caride

Laura Cecilia Avecedo

X7

Raul Esteban Ithuralde
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8. Lara Adamow Giunta
9. Julia De Ruschi

Por consiguiente, se solicita la designacidon de Andrea Rozenberg en el cargo de Ayudante de Primera
con dedicacién Simple (S/C 837), en el drea de Problematica Educativa y Didactica General de la

Comision de Carrera de los Profesorados de Ensefianza Media y Superior de la Facultad de Ciencias
Exactas y Naturales de la Universidad de Buenos Aires.

Lucia Caride

Laura Cecilia Avecedo

Raul Esteban Ithuralde

U

Lucia Caride

Laura Cecilia Avecedo

Raul Esteban Ithuralde



Nota con comentarios del veedor
Seleccion Interina de un cargo de Ayudante de Primera con dedicacion Simple del Area
Problematica Educativa y Didactica General.
Expediente: EX-2024-02573840- -UBA-DMESA#FCEN

Como se menciona en el dictamen, desde la notificacion al jurado de mi designacién como
veedor, he participado de todas las comunicaciones entre las/os jurados, asi como también he
estado presente en las instancias de la prueba de oposicion, entrevista y de la evaluacion de los
aspirantes, tal como lo establece el articulo 14 del Reglamento para la provisién de cargos de
docentes auxiliares (Res CD 28/09).

Elevo esta nota para hacer una serie de observaciones respecto a la seleccion realizada,
comentarios que ya habia propuesto durante las sesiones de evaluacion de antecedentes, pero
que no fueron considerados en el dictamen final. Me parece importante compartirlos, ya que
podrian tener un impacto en el proceso.

En primer lugar, los criterios de evaluacion se definieron después de evaluar los antecedentes,
lo que resulté en una serie de criterios que favorecieron a la postulante Andrea Rozenberg por
sobre el resto de las/os postulantes. Un ejemplo de esto fue el tratamiento de los antecedentes
docentes, donde “Se considerdé que no podrian saturar en antecedentes docentes quienes no
hayan ejercido cargos docentes en espacios curriculares del area de concurso, Didactica General
y Problematica Educativa (que incluye Historia de la Educacién, Politica Educacional, Sociologia
de la Educacion, Pedagogia, Antropologia y Educacién).” Este criterio favorecié a dicha
postulante, dado que ningun otro candidato/a saturd, incluso aquellos con mas afios de docentes
en espacios curriculares como “Didactica de las Ciencias Naturales”. Este criterio, incluso es
excluyente para todas/os las/os egresadas/os de los profesorados de esta casa de estudio,
siendo muchas/os de ellas/os docentes de nivel medio de ciencias exactas o naturales (que es
uno de los niveles para los que se forma en los profesorados de exactas).

Por otro lado, también en las decisiones tomadas sobre los criterios de evaluacion de los
antecedentes cientificos se favorecio a la postulante mencionada, dado que se establecié que
“se otorgd el maximo puntaje a quienes reunieran cinco elementos entre publicaciones con
referato y/o en actas de congreso en el area de concurso. Se valoraron luego publicaciones sin
arbitraje. Se valora especialmente la participacidon en congresos y proyectos de investigacion en
el area de concurso. Se ponderaron a continuacion antecedentes afines al area de concurso.”.
De esta manera se valoraron todos los antecedentes cientificos por igual, no respetandose los
diversos items que sugiere el articulo 27 del Reglamento para la provisiéon de cargos de docentes
auxiliares. Esto resulté en una situacion donde postulantes que poseen publicaciones del area
en revistas con referato, obtuvieron puntuaciones similares o inferiores a las que solo tenian
presentaciones en congresos sin ningun articulo. La postulante Andrea Rozenberg satura en este
item, sin tener ningun articulo publicado con referato en revistas cientificas. Son cuestiones que
no puedo dejar de mencionar, ya que me parece que esta disparidad en la evaluacion podria
haber influido de manera significativa en los resultados.

En segundo lugar, la evaluaciéon de la prueba de oposicién también puede entenderse como
arbitraria. Por ejemplo, si se compara lo que dice el dictamen de las evaluaciones realizadas de
las postulantes Andrea Rozenberg, Lila Vazquez Lareu y Patricia Mariela Massa no quedan
claras las diferencias en las puntuaciones que se les asignan.

En tercer lugar, durante la evaluacion de antecedentes del dia miércoles 11/12 no se menciond
la relacion laboral de la jurado Lucia Caride con la postulante Andrea Rozenberg. En el dltimo
encuentro donde se iban a determinar los puntajes de la prueba de oposicion y la escritura final
de dictamen (lunes 23/12), consulté sobre el vinculo académico que sostienen ambas personas
y decidi dejarlo por escrito en el dictamen. El comentario decia: “Comentario del veedor: Durante
el ultimo encuentro de revision de antecedentes y escritura del dictamen, identifico que la
postulante Rozenberg Andrea comparte actualmente un proyecto UBACYT con una de las
jurados (https://iice.institutos.filo.uba.ar/proyecto/nueva-gesti%C3%B3n-p%C3%BAblica-y-
subjetividades-liderazgo-y-emprendedurismo-en-el-campo-de-la). Me queda la inquietud sobre
si la jurado se deberia haber abstenido de la evaluacion de la postulante.”



https://exactas.uba.ar/wp-content/uploads/2018/07/Reglamento-Auxiliares-nuevo-2018-email.pdf
https://iice.institutos.filo.uba.ar/proyecto/nueva-gesti%C3%B3n-p%C3%BAblica-y-subjetividades-liderazgo-y-emprendedurismo-en-el-campo-de-la
https://iice.institutos.filo.uba.ar/proyecto/nueva-gesti%C3%B3n-p%C3%BAblica-y-subjetividades-liderazgo-y-emprendedurismo-en-el-campo-de-la

Sin embargo, cuando los jurados armaron la version final del dictamen mi comentario fue borrado
y reemplazado por otro con distinto espiritu. Esto atenta contra la imparcialidad con la que tiene
que actuar el veedor, porque supone una presion hacia el mismo. Cabe aclarar que no hice una
consulta -como se indicaba en esta nueva formulacién-, sino una identificacién y posterior
escritura de lo identificado. Cuando escribi este comentario en la presencia de todas/os las/os
jurados, la jurado Cecilia Acevedo me indicé que tenia que borrarlo porque me habian aclarado
que el proyecto UBACYT era muy grande y, por tanto, no tenian relacién académica. Al negarme
a borrarlo, me indicé que iban a dar una respuesta al mismo como juradas/o. Me pareci6 bien
porque consideré que es un modo de hacer mas transparente la seleccion.

La modificacion que realizaron de mi comentario va contra diversos articulos del digesto
normativo de la facultad. Los comentarios del veedor estan contemplados en las
reglamentaciones que rigen estas selecciones/concursos. Por ejemplo, segun el articulo 9 del
Reglamento para la actuacion de los veedores (Res CD 1314/03) “Los veedores acompariaran
al Jurado a lo largo de su actuacién con voz, sin voto y con facultad para hacer constar en actas
sus comentarios”; segun el articulo 14 Reglamento para la provision de cargos de docentes
auxiliares se indica que “Acompafiaran al Jurado en calidad de veedores/as, con voz, sin voto y
con facultad para hacer constar en actas sus comentarios” o cual se repite en el articulo 34 que
indica que “El dictamen del Jurado sera dado a publicidad en las mismas condiciones que las
establecidas en el Articulo 9° inciso b), dentro de los dos (2) dias de emitido, y elevado al Consejo
Directivo por el Departamento, junto con las observaciones de los veedores y las propias que
considere pertinentes”.

La respuesta en el dictamen indicaba que “Se deja igualmente aclarado que en primer lugar
opinaron y acordaron puntaje sobre antecedentes, prueba de oposicion y entrevista de la
postulante Andrea Rozenberg la jurado Acevedo y el jurado lthuralde, limitandose la jurado
Caride a asentir con el puntaje previamente establecido.” Lo que no se condice con lo sucedido,
dado que el dia miércoles 11 durante la prueba de oposicion, la entrevista y la evaluacién de los
antecedentes la jurado Lucia Caride no se abstuvo y sélo en la reunién del lunes 16, luego de
haber hecho explicito lo que habia identificado, no opiné sobre el puntaje de la prueba de
oposicion. El momento de abstenerse para opinar sobre un concursante y de explicitar una
relacion académica es durante la revision de sus antecedentes, tal como lo hizo el jurado Raul
Esteban Ithuralde excusandose de la evaluacién de los postulantes Christian Diaz-Barrios y Lara
Adamow Giunta.

Ante todo lo sucedido, y en virtud del articulo articulo 10 del Reglamento para la actuacion de los
veedores, decidi elevar junto con el dictamen del Jurado esta nota con el fin de contribuir a la
transparencia y equidad de las selecciones de nuestra facultad,

para que todas/os las/os postulantes tengan la misma oportunidad y el proceso sea lo mas justo
posible.

g

Dr. Gaston Pérez
Veedor por el claustro de graduadxs


https://exactas.uba.ar/wp-content/uploads/2017/06/res.cd_741-03_y_res._cd_1314-03_reglamento_de_veedores.pdf

